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Teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la parte accionada Concejo
Municipal de Valledupar mediante memorial del 20 de octubre del afio en curso,
allegé impugnacion contra la sentencia de tutela de fecha 4 de octubre de 2023,
encuentra el despacho que esta es oportuna por haberse interpuesto dentro del
término legal, por las siguientes

Il. CONSIDERACIONES:

Por remision expresa del articulo 4° del Decreto 306 de 1992, el tramite aclaracién
de sentencia de tutela se rige por el articulo 285 de la ley 1564 de 2012, cuyo
tenor literal reza:

“Articulo 285 Aclaracion.

La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin
embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos
o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion procedera de
oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos. pero dentro de su

ejecutoria _podran _interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion. (cursiva y subrayado agregado).

Siendo pertinente resaltar de dicha norma su inciso final que establece que la
providencia que resuelva (ya sea negando o concediendo) la aclaracién no es
susceptible de recurso, no obstante, dentro de su ejecutoria podran interponerse
los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion, que para este caso
por ser una sentencia de tutela seria la impugnacion.

En el caso sub examine, esta célula judicial amparé los derechos fundamentales
invocados por la parte actora mediante sentencia del 04 de octubre de 2023.
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Providencia de tutela que fue objeto por un lado de (i) solicitudes de aclaracién por
parte del Concejo Municipal de Valledupar y la Universidad del Magdalena, y por
otro, (ii) de impugnaciones de tutela promovida por el sefior Jean Carlos Lopez
Roldn, tercero con interés, y una de las accionadas Universidad del Magdalena.

En auto de fecha 17 de octubre de 2023, se resolvié la aclaracién presentada por
las accionadas en los siguientes términos:

“‘PRIMERO: NEGAR la solicitud de aclaracion formulada por el Concejo Municipal
de Valledupar y la Universidad del Magdalena, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

Y en el mismo proveido se dispuso sobre las impugnaciones hasta ese momento
presentadas, asi

SEGUNDO: CONCEDASE la impugnacion presentada por la Universidad del Magdalena y el
sefior Jean Carlos Lépez Rolon en contra del fallo de tutela de fecha 04 de octubre del 2023.

TERCERO: En consecuencia, Remitase el expediente ante el Honorable Tribunal
Administrativo del Cesar, a fin de que se surta el trdmite correspondiente”.

Sin embargo, la otra accionada, Concejo Municipal de Valledupar, dentro del
término de ejecutoria de la providencia que resolvidé negar las solicitudes de
aclaracion, esto es, el dia 20 de octubre de 2023, presentd impugnacion en contra
de esta decision (que negd su aclaracion) y del fallo de tutela del 04 de octubre de
2023. Impugnacién que solo es procedente frente al fallo de tutela conforme a lo
dispuesto el ultimo inciso del articulo 285 ibidem, que senala:

“La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro
de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto
de aclaracion”.

En este orden, el Despacho concedera la impugnacién en contra del fallo de tutela
del 04 de octubre de 2023, presentada por el Concejo Municipal de Valledupar,
por ser oportuna y procedente. Asi mismo, negara por improcedente la interpuesta
en contra del auto del 17 de octubre de 2023 y, en consecuencia, ordenara por
secretaria remitir el expediente ante el Honorable Tribunal Administrativo del
Cesar, a fin de que se surta el tramite correspondiente. -

En mérito de lo expuesto, se;
Il DISPONE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de impugnaciéon contra el auto de fecha 17 de
octubre de 2023, conforme a lo arriba sefialado.

SEGUNDO: CONCEDASE la impugnacién presentada por el apoderado judicial
del Concejo Municipal de Valledupar en contra del fallo de tutela de primera
instancia de fecha cuatro (4) de octubre de 2023.

TERCERO: En consecuencia, REMITASE por el aplicativo de SAMAI el
expediente de tutela ante el honorable Tribunal Administrativo del Cesar, a fin de
que se surta el tramite de todas las impugnaciones concedidas en contra del fallo
de tutela referido, las cuales fueron oportunamente interpuestas por el sefor Jean
Carlos Lépez Roldn, tercero con interés, la Universidad del Magdalena, parte
accionada, y el Concejo Municipal de Valledupar, también accionada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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